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제목

심 판결과 같음 년 자경감면 및 대토감면에서 자경여부에 대한 입증책(1 ) 8

임은 원고에게 있음  

요지

심 판결과 같음 비과세 또는 감면요건에 대한 법규는 엄격히 해석해야 (1 ) 

하고 이러한 취지에서 년 자경감면 및 대토감면의 자경여부에 대한 입증, 8

책임은 원고에게 있는데 원고는 자경여부에 대하여 전혀 입증하지 못함  

내용

판결 내용은 붙임과 같습니다.

관련법령

상세내용

사       건 춘천 누 양도소득세부과처분취소( )2017 249 
원고 항소인, AAA
피고 피항소인, 세무서장BB
제 심 판 결1 춘천지방법원 선고 구합 판결2017. 1. 20. 2016 221 
변 론 종 결 2017. 6. 19.
판 결 선 고 2017. 7. 17.

주 문

원고의 항소를 기각한다1. .

항소비용은 원고가 부담한다2. .



청구취지 및 항소취지

제 심 판결을 취소한다 피고가 원고에 대하여 한 양도소득세 1 . 2016. 1. 5. 

원의 부과처분은 이를 취소한다101,302,678 .

이 유

제 심 판결의 인용1. 1

이 법원이 이 사건에 관하여 설시할 이유는 제 심 판결의 이유와 같으므로 행정소1 , 

송법 제 조 제 항 민사소송법 제 조 본문에 의하여 이를 인용한다 원고가 당심8 2 , 420 [

에서 제출한 증거를 포함하여 이 사건 기록 전체를 다시 살펴보아도 원고가 이 사, 

건 토지 소재지에서 거주하며 년 이상 직접 경작하였다고 인정하기 부족하고 양3 , 

도소득세 산정이 잘못 되었다고 보기도 부족하며 또한 원고가 피고 소속 공무원에, 

게 어떠한 내용으로 문의하여 가령 등에 주소지를 두고 사업자등록을 하였다( ○○ 

는 사정을 설명하였는지 등 양도소득세 감면대상이라는 답변을 들었다는 것인지 ) 

불분명하여 신뢰보호 원칙 위반을 인정하기도 부족함을 아울러 밝혀둔다].

결 론2. 

그렇다면 제 심 판결은 정당하고 원고의 항소는 이유 없으므로 이를 기각하기로 1 , 

하여 주문과 같이 판결한다.


